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KATA PENGANTAR 

 

Assalamu’alaikum warahmatullahi wabarakaatuh, 
 

Puji dan syukur ke hadirat Allah SWT, Tuhan Yang Maha Esa atas segala nikmat dan 

kemudahan yang dikaruniakan kepada kita dalam menjalankan berbagai tugas dan 

aktivitas. 

Pelaksanaan Proses Belajar Mengajar (PBM) setiap semester pada sebuah institusi 

pendidikan tinggi termasuk FHIL UHO perlu terus ditingkatkan. Evaluasi PBM 2019-2 

dilakukan untuk mengetahui komponen-komponen Dosen dan Mata Kuliah. Penilaian 

terhadap Dosen dan MK 2019-2 perlu ditingkatkan. Untuk mendukung itu, perlu 

dilakukan Evaluasi PBM dengan meilbatkan mahasiswa. 

Atas tersusunnya laporan ini, kami berterima kasih kepada semua pihak khususnya 

mahasiswa atas partisipasinya dalam pelaksanaan survei. 

Demikian kata pengantar ini, semoga Allah merahmati niat baik kita semua. 

 

Kendari, November 2020 

Ketua UJMI, 

 

 

 
Dr. Faisal Danu Tuheteru 

NIP. 19781228 200604 1 003 



BAB I 

PENDAHULUAN 

 
 

1.1 Latar Belakang 

Evaluasi Proses Belajar Mengajar (EPBM) adalah evaluasi penyelenggaraan 

proses belajar mengajar suatu mata kuliah yang dilakukan oleh mahasiswa. Evaluasi 

keberhasilan belajar mengajar merupakan bagian dalam proses penentuan prestasi 

akademik mahasiswa dan keberhasilan dosen pengajar. EPBM manual dilaksanakan 

setiap semester sesuai jadwal yang ditetapkan pada kalender akademik UHO. 

Borang EPBM berisi keterangan tentang nama program studi, kode dan nama 

matakuliah, kode/inisial dosen pengajar, semester aktif, kelas serta komponen 

pernyataan evaluasi mata kuliah dan dosen serta keterang lainnya yang terkait. 

Mahasiswa wajib mengisi borang EPBM untuk seluruh matakuliah yang diikutinya. 

Rekapitulasi data hasil EPBM dilakukan oleh K2JM Jurusan dan bersama UJMI FHIL 

membuat laporan. 

Pelaksanaan perkuliahan semester 2019-2 perlu dievaluasi untuk menjadi dasar 

bagi peningkatan kualitas PBM semester berikutnya. Selain itu, EPBM juga dilakukan 

untuk memilih pilihan-pilihan alternatif keputusan perbaikan pada semester berikut. 

Setiap evaluasi yang dilakukan dapat dilaporkan kepada pengambil kebijakan seperti 

Dekan pada level Fakultas dan Ketua Jurusan/koordinator prodi pada level Jurusan dan 

Program Studi. 

 
1.2 Tujuan 

1. Evaluasi di akhir perkuliahan semester 2019-2 untuk peningkatan kualitas PBM 

semester berikutnya (2020-1 dan 2020-2). 

2. Evaluasi untuk menjaring informasi guna pembuatan keputusan perbaikan. 



1.3 Dasar Hukum 

1. UU No 12 tahun 2012 tentang Pendidikan tinggi; 

2. PP No 4 tahun 2014 tentang penyelenggaraan pendidikan tinggi; 

3. Permenristekdikti no 139 tahun 2014; 

4. Dokumen Kebijakan Mutu FHIL Tahun 2019; 

5. Dokumen Manual Mutu FHIL tahun 2020; 

6. Standar Mutu FHIL Tahun 2020; 

7. SOP Evaluasi Proses Belajar Mengajar. 



BAB II 

METODE EVALUASI PROSES BELAJAR MENGAJAR 

 
 

2.1 Waktu 

Evaluasi PBM dilakukan pada tanggal 31 Oktober 2020 s.d 05 November 2020 

 
 

2.2 Metode Evaluasi 

Pada semester ini, penilaian dilakukan secara online. Mahasiswa diberi 

kesempatan untuk mengisi kuisioner secara online. Jumlah responden yang 

mengisi survei tersebut berjumlah 59 Mahasiswa. Berikut link untuk prodi S-1 Ilmu 

Lingkungan: https://forms.gle/PcgFQ4XDzAtZLX4t5  

 

https://forms.gle/PcgFQ4XDzAtZLX4t5


2.3 Sistem Pelaporan dan Tindak Lanjut 

Hasil laporan disampaikan kepada Dekan dan para wakil Dekan serta ketua 

Jurusan S-1 Ilmu Lingkungan FHIL UHO. Laporan ini disertai dengan rekomendasi, 

sehingga rekomendasi tersebut dapat ditindak lanjut oleh pimpinan untuk perbaikan 

kedepan. 



BAB III 

HASIL EVALUASI PROSES BELAJAR MENGAJAR 

 
 

3.1 Penilaian Mata Kuliah 

Pada prodi S-1 Ilmu Lingkungan, secara umum terus terjadi peningkatan atau 

perbaikan pada komponen penilaian, kecuali kuliah dilaksanakan sesuai dengan jumlah 

yang telah ditentukan (14 kali/semester) yang masih perlu perbaikan (komponen 7), 

pokok bahasan kuliah sesuai dengan tujuan mata kuliah yang masih perlu perbaikan 

(komponen 8), dan dosen menyampaikan pesan-pesan disiplin secara tegas selama 

proses perkuliahan (Tabel 1). Terkait Mata Kuliah, pada Mata Kuliah Bahasa Indonesia 

memiliki nilai dibawah 3 yakni 2,9. 

Tabel 1. Penilaian Terhadap Mata Kuliah pada Prodi Ilmu Lingkungan 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Keterangan Komponen penilaian : 
 

1. Rencana Pembelajaran Semester (RPS), Tujuan perkuliahan disampaikan dengan jelas pada pertemuan 
pertama 

2. Rencana Pembelajaran Semester (RPS), Pokok bahasan perkuliahan disampaikan dengan jelas pada 
pertemuan pertama 

3. Rencana Pembelajaran Semester (RPS), Referensi perkuliahan disampaikan dengan jelas pada pertemuan 
pertama 

4. Rencana Pembelajaran Semester (RPS), Jadwal perkuliahan disampaikan dengan jelas pada pertemuan 
pertama 

5. Rencana Pembelajaran Semester (RPS), Kontrak perkuliahan disampaikan dengan jelas pada pertemuan 
pertama 

6. Kuliah dilaksanakan sesuai dengan jadwal yang ditetapkan oleh Fakultas 
7. Kuliah dilaksanakan sesuai dengan jumlah yang telah ditentukan (14 kali/semester) 
8. Pokok bahasan kuliah sesuai dengan tujuan mata kuliah 
9. Pokok bahasan kuliah menambah pengetahuan dan wawasan baru 

10. Dosen memberikan kesempatan kepada mahasiswa untuk bertanya dan dosen menjawab pertanyaan secara 
komprehensif 

11. Dosen memberikan kesempatan kepada mahasiswa untuk menyampaikan pendapat dan dosen memberikan 
respon secara positif 

12. Dosen memperlihatkan sikap atau perilaku yang baik 
13. Dosen memperlihatkan penampilan yang baik 
14. Dosen menghormati atau menghargai mahasiswa sesuai dengan haknya 
15. Dosen menghormati atau menghargai mahasiswa sesuai dengan kewajibannya 
16. Dosen menyampaikan pesan-pesan moral atau etika sebelum mengakhiri perkuliahan 

    17.  Dosen menyampaikan pesan-pesan disiplin secara tegas selama proses perkuliahan  

 
 
 

3.2 Penilaian Dosen 

Pada Prodi Ilmu Lingkungan, secara umum, penilaian dosen sudah baik dengan 

nilai diatas 3 kecuali Bapak Adrian Ismail Nur, S.Pd., M.Sc (2,9), Bapak La Ode 

Rusman, S.Pd., M.Sc (2,9), dan Bapak Dr. Ruslan, M.Si (2,8) (Tabel 2). Meskipun 

demikian item penggunaan alat peraga oleh dosen masih perlu ditingkatkan. 



Tabel 2. Penilaian Terhadap Dosen pada Prodi Ilmu Lingkungan 
 

Nama Dosen 
Komponen Penilaian 

Rataan 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 

Dr. Asramid Yasin, 
S.Pi., M.Si 

3.4 3.3 3.5 3.5 3.4 3.3 3.4 3.5 3.4 3.4 3.5 3.5 3.6 3.6 3.5 

Dr. Ridwan Adi 
Surya, S.Si., M.Si 

3.6 3.5 3.4 3.4 3.5 3.5 3.5 3.5 3.5 3.5 3.3 3.1 3.5 3.5 3.4 

Dr. Nur Arafah, SP., 
M.Si 

3.0 3.0 3.2 3.0 3.0 3.0 3.2 3.2 3.0 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.1 

Prof. Dr. Ir. 
Aminuddin Mane 
Kandari, M.Si 

3.7 3.6 3.5 3.5 3.5 3.2 3.6 3.5 3.6 3.6 3.4 3.5 3.6 3.6 3.5 

Adrian Ismail Nur, 
S.Pd., M.Sc 

3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 2.0 2.0 2.9 

Dr. Lies Indriyani, 
SP., M.Si 

3.6 3.1 3.3 3.7 3.6 3.3 3.6 3.6 3.6 3.4 3.3 3.3 3.7 3.7 3.5 

La Ode Rusman, 
S.Pd., M.Sc 

3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 2.8 3.0 3.0 2.4 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 2.9 

La Ode Siwi. SP., 
M.Si 

3.1 2.9 3.1 3.1 3.2 3.1 3.2 3.3 3.4 3.3 3.3 3.2 3.2 3.3 3.2 

Dr. Laode Ahmad Nur 
Ramadhan 

3.0 3.0 3.3 3.3 3.3 3.3 3.0 3.0 2.8 3.3 3.0 2.8 3.0 3.0 3.1 

La Gandri, S.Si., M.Si 3.6 3.7 3.5 3.6 3.5 3.6 3.6 3.7 3.6 3.7 3.4 3.7 3.5 3.6 3.6 

Muhammad Saleh 
Qadri, S.Pi., M.Si 

3.7 3.7 3.3 3.7 3.7 2.7 4.0 4.0 3.7 3.7 3.7 3.7 3.7 3.7 3.6 

Dr. La Ode Midi. SP., 
MP 

3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 

La Ode Muh. Erif, 
S.Si., M.Sc 

3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 

Dr. Dewi Nurhayati 
Yusuf, S.T.P., M.Sc 

4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 

Dr. Jahada. S.Ag., 
M.Pdi 

3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 2.8 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 

Harmin. S.Pd., M.Pd 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 

Dr. Safril Kasim. SP., 
MES 

3.5 3.3 3.5 3.3 3.4 3.2 3.5 3.6 3.6 3.5 3.4 3.4 3.5 3.6 3.4 

Dr. Ir. La Baco Sudia, 
M.Si 

3.5 3.5 3.5 3.4 3.4 3.1 3.8 3.8 3.6 3.6 3.9 3.8 3.5 3.6 3.6 

Dr. Ir. Kahirun, M.Si 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.3 3.2 3.2 

Eka Rahmatiah 
Tuwu, SP., MP 

4.0 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 4.0 4.0 3.8 4.0 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 

Dr. Ruslan, M.Si 2.9 3.0 3.0 2.7 3.0 2.7 2.6 2.4 2.7 2.9 2.7 2.9 2.6 3.3 2.8 

Herlan Hidayat, S.Pi., 
M.Sc 

3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 

Wa Ode Hastiani 
Fahidu. SKM., M.Pd 

3.0 2.5 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 

Junartin Teke, S.Si., 
M.Eng. 

3.2 3.2 3.2 2.8 2.8 2.8 3.2 3.2 3.2 3.4 3.0 3.2 3.0 3.4 3.1 

Dr. Sahindomi Bana, 
SP., MP 

3.5 3.0 3.0 3.5 3.0 3.0 3.0 3.5 3.5 3.5 3.0 3.0 3.5 3.5 3.3 

Jufri Karim, SP., 
M.Sc 

4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 

 
Keterangan Komponen penilaian: 

 

1. Dosen menyampaikan materi pengajaran dengan baik, sesuai dengan Rencana Pembelajaran Semester 
(RPS) 

2. Dosen mengajar tepat waktu 

3. Dosen menyampaikan materi pengajaran secara sistematis 
4. Dosen menyampaikan materi pengajaran secara jelas 
5. Dosen memberikan ilustrasi yang mencakup keterkinian perkembangan ilmu/aplikasi/hasil penelitian 

6. Dosen menggunakan bahan/alat peraga yang sesuai dengan materi pembelajaran 
7. Dosen memberikan kesempatan kepada mahasiswa untuk bertanya dan dosen menjawab pertanyaan 

secara komprehensif 
8. Dosen memberikan kesempatan kepada mahasiswa untuk menyampaikan pendapat dan dosen merespon 

secara positif 
9. Dosen memperlihatkan sikap yang baik 

10. Dosen memperlihatkan penampilan yang baik 



11. Dosen menghormati/menghargai mahasiswa sesuai dengan haknya 
12. Dosen menghormati/menghargai mahasiswa sesuai dengan kewajibannya 
13. Dosen menyampaikan pesan-pesan moral/etika sebelum menutup perkuliahan 
14. Dosen menyampaikan pesan-pesan disiplin secara tegas selama perkuliahan 

 

3.3 Saran dan Masukan Mahasiswa 

• Dilihat dari proses pembelajaran kurangnya alat peraga sangat mempengaruhi proses 
pembelajaran, seperti infokus dan lain-lain. 

• Harus ada koordinasi tiap-tiap dosen pengampu matakuliah tentang pelaksanaan UTS 
sesuai jadwal. 

• Saran saya jika suatu saat nanti ada keadaan seperti saat ini (pandemi covid-19) 
dimohon untuk diusahakan praktikum dasar fisikanya entah bagaimana caranya 
karena praktikum itu diperlukan oleh mahasiswa juga. Terima kasih. 

• Saran saya adalah mengajari mahasiswa/i jangan terlalu buru-buru dalam 
memberikan materi yang berlangsung. Mohon maaf ada salah kata. Saya ucapkan 
terima kasih. 

• Mohon konfirmasi dari dosen terkait apakah akan masuk kuliah atau ada kendala 
sehingga kita tidak masuk kuliah. 

• Setiap tim pengajar harus memperhatikan tugas rumah yang diberikan kepada 
mahasiswa agar tidak ada kesalahan dalam menginput nilai. 

• Pesan saya agar kedepannnya penjelasan materi lebih ditingkatkan lagi. 

• Dalam proses mengajar menurut saya mungkin dosen lebih aktif untuk melempar 
materi kepada mahasiswa, agar mahasiswa lebih aktif dalam proses tersebut. 

• Semoga jadwal perkuliahan yang ada di RPS sesuai dengan jadwal mata kuliah yang 
ditentukan sehingga tidak adanya lagi pergeseran atau pemindahan jadwal mata 
kuliah. 

• Setiap dosen pengampu matakuliah berkoordinasi saat memberikan UAS. 

• Berharap agar praktikum dilakukan secara offline agar pengetahuan mahasiswa lebih 
luas. 

• Saran dari saya masuk tepat waktu dan keluar tepat waktu. 

• Saran dari saya layar tancap ditambah. 



3.4 Capaian Semester 2019-2 

Berdasarkan hasil evaluasi dan upaya tindak lanjut pimpinan diperoleh beberapa 

hal peningkatan dari semester sebelumnya diantaranya : 

• Terdapat pengantar di Jadwal Kuliah, UTS dan UAS. 

• Awal Perkuliahan berjalan baik. 

• Tidak ada MK yang frekuensi kehadiran rendah sebelum UTS dan UAS. 

• Sebagian besar dosen sudah menggunakan E-learning dalam proses pembelajaran. 

• Koordinasi antar dosen dan mahasiswa melalui group Whatsapp selama proses 
perkuliahan. 



BAB IV 

REKOMENDASI 

 
 

Secara umum rekomendasi UJM FHIL terkait pelaksanaan proses belajar-mengajar 

pada semester 2019-2 disajikan pada Tabel 3. 

Tabel 3. Rekomendasi atas Temuan pada Semester 2019-2 

No. Masalah Rekomendasi 

1. Minimnya alat peraga 
dalam proses 
pembelajaran 

Setiap dosen diharapkan agar lebih kreatif dalam 
menyampaikan materi bahan ajarnya dengan 
menggunakan metode pembelajaran kombinasi 
yang bersifat audiovisual agar mahasiswa lebih 
mudah memahami materi bahan ajar tersebut. Atau 
banyak memberikan ilustrasi contoh nyata dalam 
kehidupan sehari-hari terkait topik yang 
disampaikan. 

2. Tidak terlaksananya 
praktikum secara offline 

Meskipun praktikum dilaksanakan secara online 
karena situasi pandemi Covid-19, praktikum tetap 
harus berjalan misalnya dengan mendesain model 
praktikum dengan cara mahasiswa banyak 
menyimak video-video praktikum kemudian 
membuat rangkumannya. 

3. Sering mengubah jadwal 
perkuliahan 

Harus ada kesepakatan bersama antara dosen dan 
mahasiswa jika dosen berhalangan melaksanakan 
proses pembelajaran sesuai jadwal yang telah 
ditentukan sebelumnya. 

4. Dosen tidak 
mengumumkan nilai tugas, 
UAS dan UAS kepada 
mahasiswa 

Sebaiknya dosen setelah memberikan tugas, UTS 
dan UAS kepada mahasiswa agar segera diperiksa 
dan diumumkan hasil nilainya kepada mahasiswa 
agar supaya mahasiswa ada kesempatan untuk 
memperbaiki nilainya dan menambah kepercayaan 
diri mahasiswa terhadap nilai yang diberikan oleh 
dosen karena adanya unsur transparansi. 

5. Minimnya paket data 
internet selama proses 
pembelajaran online 

- Dosen dapat memanfaatkan aplikasi E-learning 
yang sifatnya hemat kuota internat seperti google 
classroom, SPADA dan lainnya. 

- Dosen jika tetap memanfaatkan aplikasi E-
learning seperti Zoom atau Google Meet dan 
lainnya, diharapkan agar Fakultas bisa 
memberikan bantuan paket data internet untuk 
proses pembelajaran online kepada mahasiswa.  

 

 

 

 

 



Lampiran 1. Kuesioner online form survei PBM Mahasiswa Prodi S-1 Ilmu Lingkungan FHIL 
UHO (31 Oktober-5 November 2020) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Lampiran 2. Ringkasan dari Responden 
 
 
 
Lampiran 3. Penilaian terhadap Mata Kuliah 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Lampiran 3. Penilaian terhadap Mata Kuliah 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Lampiran 4. Penilaian terhadap Dosen 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Lampiran 5. Form Isian Saran dari Responden 
 
 

 


